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DREPT PROCESUAL PENAL
ATELIER NR. 4

Lector, autor suport de curs: Anca Iuga
CAILE DE ATAC

APELUL
HOTARARILE SUPUSE APELULUI:
- sentinte,
- incheieri, numai o data cu sentinta; exceptii: cele care, potrivit legii, pot fi atacate separat cu
apel.

Apelul impotriva sentintei se socoteste facut si impotriva incheierilor.
PERSOANE CARE POT DECLARA APEL, TERMENUL DE DECLARARE SI DE CAND CURGE ACESTA:
Pot declara apel

1. procurorul, pe latura civila si penals,

2. inculpatul, pe latura civila si penala si chiar si de catre sot,

3. partea civila, pe latura civila si penal3,

4. partea responsabila civilmente, pe latura civila, iar pe latura penala daca solutia din latura

penala a influentat solutia in latura civila,
5. persoana vatamata, pe latura penala,

Martorul, expertul, interpretul si avocatul, pot face apel pentru amenzile judiciare aplicate prin
sentintd, cheltuielile judiciare, pentru indemnizatii, de indata dupa pronuntarea incheierii prin care
s-a dispus asupra cheltuielilor judiciare si indemnizatiilor si cel mai tarziu in 10 zile de la pronuntarea
sentintei sau in 10 zile de la comunicarea sentintei prin care a fost aplicata amenda judiciara sau prin
care s-a dispus asupra cheltuielilor judiciare sau indemnizatiilor.

Orice persoana fizica sau juridica ale carei drepturi legitime au fost vatamate nemijlocit printr-
0 masura sau printr-un act al instantei, in ceea ce priveste dispozitiile care au provocat acea vatamare,
poate declara apel in 10 zile de la data la care a aflat despre actul sau masura care le-a provocat
vatamarea.

Pentru toti cei enumerati mai sus ( mai putin pentru procuror), apelul poate fi declarat si de catre
reprezentantul legal si de catre avocat. Conform legii civile, minorii cu capacitate de exercitiu restransa
pot declara apel personal, asistati de reprezentantul lor legal. Si avocatul din oficiu poate declara apel,
chiar daca pe delegatie nu este mentionata decat asistarea clientului.

Recomandare: trebuie discutat cu clientul daca doreste sa formuleze apel. Respingerea apelului
declarat genereaza cheltuieli judiciare.
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Termenul de declarare este de 10 zile, daca legea nu dispune altfel.

Termenul curge de la comunicarea hotararii, In cazurile prevazute la art.406 alin.1 C.pr.pen.. Astfel,
in cazurile in care se pronunta una din solutiile prevazute la art.396 C.pr.pen. - condamnare, renuntare
la aplicarea pedepsei, amanarea aplicarii pedepsei, achitarea sau incetarea procesului penal - si la
art.397 - rezolvarea actiunii civile - hotararea trebuie sa fie redactata la momentul pronuntarii sau de
la data comunicarii copiei minuteli, in celelalte cazuri.

Apel considerat facut in termen (art.270 C.pr.pen.): cel depus Induntrul termenului prevazut de
lege la administratia locului de detinere, la unitatea militard sau la oficiul postal prin scrisoare
recomandata.

HP 12 din 28.04.2020, in vigoare din 26.06.2020

Admite sesizarea formulata de Curtea de Apel Timisoara -- Sectia penala in Dosarul nr.
1.934/220/2019, prin care se solicitd pronuntarea unei hotdrari prealabile pentru dezlegarea
urmatoarei chestiuni de drept: ,Dacad, in interpretarea dispozitiilor art. 269 si art. 270 din Codul de
procedura penald, actul de procedura care trebuie facut intr-un anumit termen este trimis prin
email/fax, In ultima zi a termenului care se calculeaza pe zile, este socotit a fi facut In termen, chiar
daca actul de procedura se Inregistreaza la organul judiciar dupa expirarea termenului.”

Stabileste ca in interpretarea dispozitiilor art. 269 si art. 270 din Codul de procedura penala, daca actul
de procedura care trebuie facut intr-un anumit termen este trimis prin e-mail sau fax, in ultima zi a
termenului care se calculeaza pe zile, este socotit a fi facut In termen, chiar daca actul de procedura se
inregistreaza la organul judiciar dupa expirarea termenului.

Propunere - metoda simpla de calcul a termenului de 10 zile in care se poate declara apel:
Calculati 12 zile: prima zi este ziua comunicarii hotararii sau dupa caz, ziua comunicarii copiei
minutei ( de ex. sub semnatura, data postei imprimata pe plic). Ultima zi, in care apelul este declarat
in termen, este a 12 - a zi. Daca cumva ultima zi cade intr-o zi nelucratoare (sambata, duminica,
sarbatoare legald) termenul expira la sfarsitul primei zile lucratoare care urmeaza. (art.269 C.pr.pen.)
REPUNEREA iN TERMENUL DE APEL:
Se formuleaza o cerere de repunere in termenul de apel.
Apelul este considerat facut in termen, daca sunt indeplinite 2 conditii cumulative:

1. instanta constata ca intarzierea a fost determinata de o cauza temeinica de impiedicare.

Cauza va fi analizata in fiecare caz in parte de cdtre instanta de apel.
2. cererea de apel a fost facuta in cel mult 10 zile de la incetarea cauzei de impiedicare.

Cauza temeinica de Tmpiedicare trebuie prezentata In mod detaliat, trebuie indicate probele in
sustinerea acesteia. Situatia concreta va fi interpretata de completul de judecata.
Pana la admiterea cererii, hotararea atacata este definitiva.
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Pana la solutionarea cererii, instanta de apel poate suspenda executarea hotararii atacate.
DECLARAREA APELULUIL MOTIVAREA APELULUI

prin cerere scrisa,

pentru persoana care nu poate sa semneze, cererea este atestatd de grefier sau de avocat,
cererea nesemnata sau neatestata poate fi confirmata in instanta de parte sau de
reprezentantul ei la primul termen de judecata cu procedura indeplinita,

se depune la instanta a carei hotarare se ataca,

apelul se motiveaza in scris, aratandu-se motivele de fapt si de drept. Nu exista sanctiune
pentru nemotivarea apelului in scris, astfel ca se poate motiva si oral, la termenul de judecata.

RENUNTAREA LA APEL:

dupa pronuntare si pana la expirarea termenului de declarare a apelului, partile si
persoana vatamata, personal sau prin mandatar special, pot renunta in mod expres la calea
de atac,

procurorul nu poate renunta la apel,

asupra renuntarii se poate reveni si se poate declara apel, insa doar in ceea ce priveste
latura penala a cauzei, personal sau prin mandatar special. Renuntarea la apel pe latura
civila a cauzei este ireversibila.

RETRAGEREA APELULUI:

pana la inchiderea dezbaterilor la instanta de apel, persoana vatamata sau partile pot sa
isi retragd apelul, personal sau prin mandatar special,

partea in stare de detinere isi poate retrage apelul prin declaratie atestata sau consemnata
intr-un proces-verbal de catre administratia locului de detinere,

apelul declarat de procuror poate fi retras de procurorul ierarhic superior,

apelul declarat si retras al procurorului poate fi insusit de partea in favoarea careia a fost
declarat,

declaratia de retragere poate fi facuta la instanta a carei hotarare a fost atacata sau la instanta
de apel,

reprezentantii legali pot retrage apelul cu respectarea, in ceea ce priveste latura civila a
conditiilor prevazute de legea civila (cu incuviintarea instantei de tutela si avizul consiliului
de familie - art.144 alin.2 C. civ.),

inculpatul minor nu poate retrage apelul declarat personal sau de reprezentantul legal.
Minorul nu poate sa retraga de unul singur apelul formulat de el sau de reprezentantul lui
legal. Pana la varsta de 14 ani el este lipsit de capacitate de exercitiu iar de la 14 ani are
capacitate de exercitiu restransa.

minorul cu capacitate de exercitiu restransa, asistat de reprezentantul legal, poate sa retraga
apelul pe latura penala fara alte formalitati.
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EFECTUL SUSPENSIV

apelul este suspensiv de executare PE LATURA PENALA SI PE LATURA CIVILA, afari de
cazul cand legea dispune altfel,

hotdrarea pronuntata in conditiile prev. de alin.1-3 ale art. 399 C.pr.pen. cu privire la masurile
preventive este executorie conform art. 399 alin.4 C.pr.pen.,

dispozitiile privind luarea masurilor asiguratorii si restituirea lucrurilor sunt
executorii conform art. 397 alin.4 C.pr.pen..

EFECTUL DEVOLUTIV
Instanta de apel judeca apelul:

numai cu privire la persoana care l-a declarat (de ex.: daca sunt mai multi inculpati, cauza
se examineaza doar cu privire la inculpatul care I-a declarat. Daca sunt mai multe parti civile,
cauza se examineaza doar cu privire la partea civila care a declarat apel),

numai cu privire la persoana la care se refera declaratia de apel, adica intimatul ( de
ex.: daca sunt mai multi inculpati, partea civila poate face apel numai cu privire la pedeapsa
aplicata unuia dintre ei; procurorul declara apel si considera netemeinica hotararea doar in
ceea ce priveste pedeapsa aplicata unuia dintre inculpati)

numai in raport cu calitatea pe care apelantul o are in proces - a se vedea art. 409 alin.1
C.pr.pen. (de ex.: persoana vatamata poate face apel doar pe latura penala),

in aceste limite, instanta are obligatia sa analizeze cauza sub toate aspectele de fapt si
de drept.

NEAGRAVAREA SITUATIEI IN PROPRIUL APEL - LIMITARE A EFECTULUI DEVOLUTIV

instanta de apel nu poate crea o situatie mai grea celui care a declarat apel,

in cazul apelului procurorului declarat in favoarea unei parti, instanta de apel nu poate
agrava situatia acelei parti.

solutia mai favorabila se analizeaza pe latura penala si pe latura civila.

Daca se procurorul declara apel, deoarece pedeapsa aplicata inculpatului este prea usoara:

instanta poate agrava situatia inculpatului, respectiv poate majora pedeapsa,
instanta poate mentine solutia primei instante,

instanta poate reduce pedeapsa aplicata,

instanta il poate achita pe inculpat.

Daca procurorul declara apel, deoarece pedeapsa aplicata inculpatului este prea grea:

instanta poate mentine solutia primei instante,
instanta poate reduce pedeapsa inculpatului,
instanta il poate achita pe inculpat.
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Atunci cand procurorul a declarat apel a minima, adica pentru ca pedeapsa aplicata este prea
usoard, cerand agravarea ei, aceasta cerere nu impiedica instanta de apel sa atenueze pedeapsa
ori chiar sa-1 achite pe condamnat. (Radescu, Dumitru, Apelul in procesul penal. Monografie, Editura
Juridica, Bucuresti 2005, pag.129)
Cand procurorul a facut apel a maxima, adica pentru ca pedeapsa este prea grea, cerand
reducerea ei, instanta de apel careia 1i este interzis sa agraveze situatia intimatului, In baza art.418
alin.2 C.pr.pen., va putea fie sa mentina hotararea atacata, fie sa o reformeze in melius (Pop,
Traian, Drept procesual penal, vol. IV., Tipografia Nationala S.A. Cluj, p.410.)
Apelul procurorului poate fi limitat In ceea ce priveste faptele si persoanele, dar atata vreme cat
vizeaza o anumita fapta retinuta in sarcina unui anume inculpat, el repune in discutie tot ceea ce a fost
supus judecatii primei instante, fara nici o alta limitare decat stabilirea adevarului si buna
administrare a justitiei. (Radescu, Dumitru, Apelul in procesul penal. Monografie, Editura Juridic3,
Bucuresti 2005, pag.129)
EFECTUL EXTENSIV
- instanta de apel examineaza cauza prin extindere si cu privire la partile care nu au
declarat apel sau la care acesta nu se refera, putand hotari si in privinta lor, fara sa
poata crea acestor parti o situatie mai grea.

De ex.: in situatia in care doar unul dintre inculpati a declarat apel si se impune achitarea tuturor
inculpatilor sau retinerea unei circumstante atenuante legale in favoarea tuturor inculpatilor, instanta
va examina cauza si cu privire la acei inculpati si 1i va achita pe toti sau va retine in favoarea tuturor
circumstanta atenuanta legala.

PROCEDURA DE JUDECARE A APELULUI:

- se dispune citarea partilor si a persoanei vatamate,

- doarin prezenta inculpatului, cand se afla in stare de detinere: se considera ca inculpatul
este prezent daca cu acordul sau participa la judecata prin videoconferinta la locul de
detinere (art.364 alin.1 C.pr.pen.),

- inculpatul poate fi judecat in lipsa, chiar daca este privat de libertate, daca cere acest
lucru in scris, fiind reprezentat de avocatul siu ales sau din oficiu. Insi chiar daci a solicitat
judecarea in lipsa, judecatorul poate dispune la cerere sau din oficiu ca inculpatul detinut sa
puna concluzii la dezbaterea cauzei si sa i se dea cuvantul prin videoconferintd, In prezenta
avocatului sau ales sau din oficiu (art.364 alin.4 C.pr.pen.),

- cu participarea obligatorie a procurorului,

- arelocascultarea inculpatului, daca ascultarea este posibila si daca acesta doreste desigur sa
dea o declaratie. Instanta de apel il intreaba daca doreste sa dea o declaratie (motiv de
contestatie In anulare prev. de art. 426 lit. h C.pr.pen.: cand instanta de apel nu a procedat la
audierea inculpatului prezent, daca audierea era legal posibila),
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instanta poate readministra probele de la prima instanta si poate administra probe
noi. Are loc o analiza a cererilor de administrare a probelor conform art.100 C.pr.pen.,
ordinea in care se da cuvantul:

= Intai apelantului, apoi intimatului si ultimul cuvant il are procurorul,

= daca exista si apelul procurorului, acesta are primul cuvant.
dreptul la replica cu privire la chestiunile noi ivite cu ocazia dezbaterilor (art.420 alin.7
C.pr.pen.),
inculpatul are dreptul la ultimul cuvant,
instanta poate da o noua apreciere a probelor, motivat,
instanta se pronunta asupra tuturor motivelor de apel invocate,
la judecata apelului se aplica regulile de la judecata in fond, daca nu sunt contrare celor de la
judecarea apelului,
hotararea trebuie sa fie redactata la momentul pronuntarii In cazul in care se pronuntd una
din solutiile de la art.395 si art.396 C.pr.pen..

Apelul impotriva incheierilor:

se judeca separat in camera de consiliu, fara prezenta partilor, care pot pune concluzii scrise
in cazul in care legea nu dispune altfel,

se judeca in sedinta publica In cazul in care instanta apreciaza necesar sau daca legea dispune
astfel.

SOLUTII:
Apel respins ca:

tardiv,
inadmisibil,
nefondat.

Apel admis:

se desfiinteazi solutia si instanta de apel PRONUNTA O NOUA HOTARARE, procedand
potrivit regulilor referitoare la solutionarea actiunii penale si actiunii civile la
judecata in fond.

se desfiinteaza sentinta primei instante iar instanta de apel dispune REJUDECAREA de
catre instanta a carei hotarare a fost desfiintata:
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1. pentru motivul ca judecarea cauzei la acea instanta a avut loc in lipsa unei parti nelegal citate sau
care, legal citata, a fost in imposibilitate de a se prezenta si de instiinta instanta despre aceasta
imposibilitate, invocata de acea parte,

2. instanta nu s-a pronuntat asupra unei fapte retinute in sarcina inculpatului prin actul de
sesizare sau asupra actiunii civile,

3. cand exista vreunul dintre cazurile de nulitate absoluta, cu exceptia cazului de necompetent3,
cand se dispune rejudecarea de catre instanta competents,

4.1n practica judecatoreasca s-a dispus rejudecarea pentru nemotivarea sentintei atacate:

a) Decizia penala nr. 1379 din 21.11.2018 a Curtii de Apel Cluj

O primd incdlcare a dreptului inculpatilor la un proces echitabil este relevatd de modul in care a fost
motivata sentinta penala apelata, deoarece judecatorul fondului desi a administrat probe din
faza de urmarire penald si fata instantei, nu a procedat sila interpretarea continutului acestora
si nu a indicat, daca le retine integral sau nu, la stabilirea vinovatiei inculpatilor si raportat la
apdararile formulate de inculpati, prin apardtorii alesi.

In absenta analizdrii tuturor probelor administrate care sd clarifice atdt latura penald a cauzei cdt si
latura civild, este evident cd instanta de control judiciar nu poate proceda la un control efectiv al
hotdrarii atacate care a fost pronuntatd in baza unui probatoriu deficitar si nici nu a fost motivatd in
mod corespunzdtor nici sub aspectul laturii penale si nici sub aspectul laturii civile, ceea ce implicd o noud
rejudecare a cauzei constatdndu-se de cdtre Curte eludarea disp. 6 din CEDO privind dreptul la un proces
echitabil.

Solutia pronuntatd de cdtre instanta de fond in acest context nu este consecinta unei activitdti efective
de judecatd, ci o apreciere incompletd a probelor administrate in cursul urmdririi penale si a judecdtii,
echivaland cu nerezolvarea fondului cauzei, desi hotdrdrea judecdtoreascd trebuie sd se bazeze pe fapte
veridice, dovedite neechivoc care sd nu fie susceptibile de indoieli, ceea ce se impunea in spetd, iar pe de
altd parte enumerarea mijloacelor de probd existente la dosar, nu poate suplini motivarea hotdrarii.

In baza art. 421 pct. 2 lit. b C. proc.pen. raportat la art. 6 CEDO, admite exceptia nulitdtii absolute si
apelurile declarate de apelantii - inculpati impotriva sentintei penale nr. a Tribunalului, pe care o
desfiinteazd in intregime si dispune rejudecarea cauzei de cdtre aceeasi instantad.

Ultimul act procesual de la care se va relua judecata este: derularea cercetdrii judecdtoresti si
administrarea de probe testimoniale si stiintifice cu respectarea principiilor continuitdtii,
contradictorialitdtii, oralitdtii si nemijlocirii, urmate de dezbaterea in fond a cauzei si motivarea
sentintei cu referire explicitd la intrunirea sau nu a elementelor constitutive ale infractiunilor si
verificarea tuturor apdrdrilor inculpatilor, dar si a probelor in acuzare cu respectarea principiului
Legalitdtii de arme”, in urma unei stabiliri corecte a stdrii de fapt.
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b) Decizia penald nr.1304 din 07.11.2018 a Curtii de Apel Cluj

Potrivit practicii judiciare constante in materie, sentinta instantei de fond trebuie sd cuprindd in
expunere intre altele, temeiurile de fapt si de drept care au dus la adoptarea solutiei. Ca atare, in sentinta
trebuie analizatd fiecare proba solicitatda de procuror si de parti motivandu-se temeiurile de fapt
si de drept care au condus la admiterea sau la respingerea fiecdreia.

Ardtarea in sentintd, in mod generic, cd vinovdtia inculpatilor este doveditd, fara referire la
apdardrile concrete ale acestora si la toate probele propuse, echivaleazd cu nemotivarea solutiei,
caz de incdlcare a dreptului la un proces echitabil. (...)

Sentinta Judecdtoriei nu este intemeiatd pe o activitate efectivd de judecatd, aceasta avand la baza
probele obtinute exclusiv in faza de urmadrire penald, respingandu-se toate probele in apdrare
solicitate de inculpati, prin aceasta incdlcandu-se dreptul la apdrare al acestora si dreptul la un proces
echitabil. (...)Motivul de desfiintare, este bazat pe neefectuarea unei cercetdri judecdtoresti efective si pe
incdlcarea art. 6 din CEDO.

Administrarea probelor in acuzare si apdrare este o conditie esentiald a procesului echitabil si a egalitdtii
de arme, iar dacd acesta nu este respectat pdrtile au posibilitatea de a formula motivul de apel inscris in
art. 6 par 1 si 3 din CEDO.

Nici latura civild a cauzei nu a primit o solutionare legala prin lipsa efectuarii expertizei
financiar-contabile ceruta de inculpati.

In baza art. 421 pct. 2 lit. b C.proc.pen. raportat la art. 6 CEDO, admite exceptia nulitdtii absolute si
apelurile declarate de inculpatii impotriva sentintei penale nr. a Judecdtoriei, pe care o desfiinteazd in
intregime si trimite cauza spre rejudecare la instanta de fond - Judecdtoria.

5. In practici s-a dispus trimiterea spre rejudecare pentru respectarea dublului grad de
jurisdictie, parte a unui proces echitabil

Decizia penald nr.1352 din 25.10.2017 a Curtii de Apel Cluj

In sintezd, C. retine cd judecdtorul fondului a pronuntat o solutie nelegald deoarece la solutionarea
procesului trebuia sa faca uz de procedura comund si nicidecum de art. 396 alin. 10 in privinta
unora dintre fapte si a procedurii obisnuite in cazul faptei vizatd de art. 334 alin. 2 Cod penal .

Avdnd in vedere aceastd situatie si raportat la exigentele art. 6 din CEDO referitoare la un proces
echitabil, care sa ofere garantia unui dublu grad de jurisdictie, apelul inculpatului apare fondat,
urmand a fi admis iar dosarul sd fie rejudecat de instanta de fond.

Potrivit art. 6 din CEDO, pentru realizarea unui proces echitabil, se impune in primul rdnd respectarea
dreptului la apdrare, iar in cadrul acestuia, este necesard realizarea cercetdrii judecdtoresti pentru
stabilire a corectd a stdrii de fapt.
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C. constatd cd prin modalitatea in care s-a desfdsurat cercetarea judecdtoreascd in prima instantd, au
fost incdlcate doud dintre principiile fundamentale ale procesului penal: contradictorialitatea si
nemijlocirea . In baza acestor principii, instanta este obligatd sd readministreze toate probele
indicate in cursul urmaririi penale, putdnd astfel sd le perceapd prin filtrul punctelor de vedere
exprimate oral si in sedintd publicd de toate pdrtile.

Incdlcarea dreptului la apdrare, precum si cel la un proces echitabil potrivit art.6 paragraf 3 lit.d din
Conventia pentru apdrarea Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale nu pot fi inldturate, decat
prin anularea sentintei pronuntate de prima instantd si trimiterea cauzei spre rejudecare Judecdtoriei.

Din examinarea dispozitiilor citate ale Conventiei - la care Romdnia este parte, astfel cd, potrivit art.11
si art.20 din Constitutie, aceste dispozitii fac parte din dreptul intern - rezultd cd, incd inainte de a stabili
temeinicia demersului de tragere la rdspundere a unei persoane trimise in judecatd (acuzat), aceasta are
dreptul fundamental la un proces echitabil.

Ori, in intelesul unui proces echitabil art.6 paragraf 3 lit.d din Conventie si cum relevd jurisprudenta
CEDO, asigurarea dreptului inculpatului trimis in judecata si aflat in fata instantei de a pretinde
ascultarea martorilor in prezenta lui, cu posibilitatea de a pune intrebdri, de a i se admite probe
care sa se efectueze in mod nemijlocit si contradictoriu cu celelalte parti, in vederea stabilirii
adevarului obiectiv .

Chiar dacd in dreptul procesual penal romdn situatia prevdzutd in art.6 paragraf 3 lit.d din Conventie nu
are o consacrare expresd, cerinta realizdrii conditiei este obligatorie sub sanctiunea nulitdtii si, deci, a
desfiintdrii hotdrarii pronuntate cu incdlcarea acestei exigente.

Asa fiind, C. in baza art. 421 pct. 2 lit. b C.proc.pen. raportat la art. 6 CEDO, va admite apelul declarat
de catre apelantul - inculpat impotriva sentintei penale pe care o va desfiinta in intregime si va
dispune rejudecarea cauzei de cdtre aceeasi instantd - Judecdtoria.

Ultimul act procesual valabil si de la care se va relua judecata va fi declaratia inculpatului in care se va
consemna in mod expres pozitia procesuald a acestuia cu privire la ambele infractiuni deduse judecatii
si in functie de atitudinea sa se va admite cererea de judecarea cauzei in procedurd simplificatd sau din
contrd in procedura de drept comun, cu administrare de probe scrise si testimoniale.

- in caz de ACHITARE in primai instanti, instanta de apel READMINISTREAZA declaratiile
pe care prima instanta si-a intemeiat solutia de achitare, dispozitiile art.374 alin. 7-10
si ale art.383 alin.3 si 4 C.pr.pen. aplicindu-se corespunzator.

e probele administrate si necontestate nu se readministreaza, totusi pot fi readministrate din
oficiu,
¢ se pot administra probe noi,



UNIUNEA NATIONALA A BAROURILOR DIN ROMANIA
INPPA Centrul Teritorial Cluj

400118, CLUJ-NAPOCA STR.PAVELROSCA NR.4 AP.15, TEL/FAX 0264-439450
e-mail : office@inppa-cluj.ro ;
http://www.inppa-cluj.ro

e instanta poate dispune din oficiu administrarea de probe necesare pentru aflarea adevarului si
justa solutionare a cauzei,

e proba admisa, dar care ulterior apare inutila (au fost audiati alti martori cu privire la acelasi
aspect) sau nu mai este posibild, dupa ce asculta procurorul, persoana vatamata si partile,
instanta poate dispune ca sa nu mai fie administrata,

e daca imposibilitatea de administrare se refera la o proba administrata la urmarire penala,
instanta o pune in discutia partilor si tine seama de ea la judecarea cauzei. (de ex. audierea unui
martor audiat in faza de urmarire penald nu mai este posibila deoarece s-a mutat si nu mai
poate fi identificat)

A se vedea dispozitiile Deciziei CCR nr.274 /2019 prin care s-a respins, ca neintemeiata, exceptia
de neconstitutionalitate ridicata de Mihaiela-loana Chetan-Maier in Dosarul nr. 48/235/2014 /a3 al
Curtii de Apel Cluj - Sectia penala si de minori si constata ca dispozitiile art. 421 pct. 1 lit. b) si pct. 2
lit. a) teza a II-a din Codul de procedura penala sunt constitutionale In raport cu criticile formulate,
respectiv pct.22 din decizia amintita:
”22. Asadar, Curtea a constatat ca solutia legislativa constituie transpunerea in dreptul pozitiv a
exigentelor impuse de jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, asigurand dreptul
inculpatului la un proces echitabil. Astfel, avind competenta de a aprecia diferitele elemente de
proba, in vederea stabilirii vinovatiei inculpatului, instanta de apel nu poate pronunta
hotararea de condamnare decat dupa readministrarea obligatorie a declaratiilor pe care prima
instanta si-a intemeiat solutia de achitare si care au fost suficiente pentru a-1 determina pe
judecatorul primei instante sa se indoiasca de temeinicia acuzatiei si sa motiveze achitarea
acestuia.”
Dispozitiile Deciziei CCR nr.274/2019 impun ca instanta sa readministreze probele in vederea
stabilirii vinovatiei unei persoane daca exista un apel in defavoarea inculpatului. Consider ca este
vorba de o protectie superioara Conventiei si jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului,
Hotarari CEDO care pot fi invocate in sensul readministrarii probelor in apel:
- Hotdrarea din 4 iunie 2013 in Cauza Hanu impotriva Romaniei (Cererea nr. 10890/04
definitiva la 4 septembrie 2013),
- Hotararea din 27 iunie 2000, pronuntata in Cauza Constantinescu impotriva Romaniei,
paragrafele 55 si 59,
- Hotararea din 15 septembrie 2015, pronuntata in Cauza Moinescu impotriva Romaniei,
paragrafele 39 si 40,

Hotarare CEDO care poate fi invocata in sensul ca nu se impune readministrarea probelor in
apel:
o Hotararea Les contra Romaniei din 2016 (cererea 28841/2009):
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Curtea Europeana a Drepturilor Omului a hotarat ca nu a fost necesara readministrarea probelor si ca
astfel nu a avut loc nicio Incalcare a drepturilor inculpatului:

"existenta faptelor imputate reclamantului si cea a elementului intentional al infractiunii au fost
stabilite cu certitudine de judecitorie (pct.5 supra). In opinia Curtii, atunci cind a examinat caracterul
cert sau incert al creantelor care decurg din procesele-verbale anulate, curtea de apel s-a limitat -
astfel cum sustine Guvernul (pct.14 supra) - la simpla apreciere a unei chestiuni de drept.”(pct.20).
CHESTIUNI COMPLEMENTARE

Deliberand, instanta face aplicarea dispozitiilor privind:

- reluarea dezbaterilor, rezolvarea actiunii civile, masurile asiguratorii, cheltuielile judiciare, orice alte
aspecte.

- verifica daca s-a facut o justa aplicare a dispozitiilor privind deducerea retinerii, arestarii preventive,
arestului la domiciliu sau internarii medicale si adauga timpul de arestare scurs dupa pronuntarea
hotararii atacate cu apel.

DESFIINTAREA HOTARARII
Hotararea se desfiinteaza in limitele efectului devolutiv si extensiv al apelului:

- numai cu privire la unele fapte sau persoane sau numai cu privire la latura penala sau civil3,
daca nu impiedica justa solutionare a cauzei,

- instanta de apel poate mentine masura arestdrii preventive (daca se trimite cauza in
rejudecare daca exista inculpat arestat in cauza iar instanta admite apelul, desfiinteaza
hotararea primei instante si trimite cauza spre rejudecare primei instante. — Daniel
Gradinaru, in M. Udroiu (coord.), Codul de procedura penala, Comentariu pe articole, Ed. C.H.
Beck, Bucuresti, 2015, p.1075)

CONTINUTUL DECIZIET ST COMUNICAREA EI

- daca s-a dispus rejudecarea, decizia trebuie sa indice care este ultimul act procedural ramas
valabil de la care procesul isi va relua cursul,
- decizia se comunica.

LIMITELE REJUDECARII

- instanta de rejudecare trebuie sa se conformeze hotararii instantei de apel, daca situatia de
fapt ramane cea avuta In vedere la solutionarea apelului,

- daca hotararea a fost desfiintata in apelul procurorului, declarat in defavoarea
inculpatului sau in apelul persoanei vatamate, instanta care rejudeca poate agrava
solutia data de prima instanta,
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cand hotdrarea este desfiintata numai cu privire la unele fapte sau persoane sau in ceea ce
priveste latura penald sau civild, instanta de rejudecare se pronunta in limitele in care
hotararea a fost desfiintata.

CONTESTATIA

art.425 ind.1 C.pr.pen.

se exercitd numai atunci cand legea o prevede expres,

prevederile art.425 ind.1 C.pr.pen. se aplica atunci cand legea nu prevede altfel,

pot face contestatie procurorul, subiectii procesuali la care hotdrarea atacata se refera si
persoanele a caror interese legitime au fost vatamate prin hotarare,

termenul de declarare: 3 zile, care curge de la pronuntare pentru procuror si de la
comunicare pentru celelalte persoane,

se poate formula cerere de repunere in termen,

se depune la judecatorul sau instanta care a pronuntat hotararea,

se motiveaza pana la termenul stabilit pentru solutionare,

contestatia poate fi retrasa,

contestatia are efect suspensiv, daca legea nu dispune altfel (vezi art.204 alin.3 C.pr.pen.,
art.205 alin.3 C.pr.pen., art. 206 alin.4 C.pr.pen.)

neagravarea situatiei in propria contestatie,

se solutioneaza de un judecator sau de instanta superioara celei sesizate, cu participarea
procurorului,

se citeaza persoana care a formulat contestatia si subiectii procesuali, la care hotararea
atacata se refer3,

se numeste aparator din oficiu, daca este cazul,

se solutioneaza prin decizie, care nu este supusa niciunei cai de atac.

respingerea contestatiei ca:
- tardiva,
- inadmisibila,
- nefondata.

admiterea contestatiei:
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- desfiintarea hotararii si solutionarea cauzei,

- desfiintarea hotararii atacate si dispunerea rejudecarii cauzei de catre judecatorul sau
completul care a pronuntat-o atunci cand nu au fost respectate dispozitiile privind
citarea,

- 1n practica s-a dispus desfiintarea si rejudecarea cauzei de instanta care a pronuntat-o
pentru nemotivare

Decizia penala nr.117 din 25 martie 2020 a Tribunalului Cluj

Astfel, hotdrdrea primei instante este complet nemotivatd, neregdsindu-se in cuprinsul acesteia
argumentarea ratiunii ce lI-a determinat pe judecdtor sd adopte solutia dispusd in cauzd. Practic,
considerentele hotdrdrii atacate sunt identice cu dispozitivul acesteia (exceptdnd citarea unor texte
legale aplicabile in spetd (...)

Evident cd lipsa totald a acestor explicatii, mentiuni din considerentele hotdrdrii atacate echivaleazd cu
nesolutionarea cererii de contopire a pedepselor formulatd de condamnat, sens in care trebuie mentionat
cd hotdrdrea judecdtoreascd nu este un act discretionar, ci rezultatul unui proces logic de analizd a
actelor si lucrdrilor dosarului in scopul afldrii adevdrului si justei solutiondri a cauzei (...).

Prin nemotivarea hotdrdrii atacate s-a adus atingere dreptului condamnatului la apdrare prev. de art.
10 C .pr.pen. si art.24 din Constitutie, respectiv dreptului la un proces echitabil prev. de art.6 din Conventia
europeand a drepturilor omului si art.2 paragraful 1 din Protocolul nr.7 aditional la CEDO (care
garanteazd oricdrui acuzat dreptul la o dubld jurisdictie in materie penald).

In conditiile in care tribunalul nu ar dispune trimiterea spre rejudecare a cauzei in vederea solutiondrii
cererii formulate de condamnat si a motivdrii corespunzdtoare a solutiei adoptate, ci ar proceda la
solutionarea cererii de contopire a pedepselor pentru prima oard in calea de atac a contestatiei,
condamnatul ar fi privat de o cale de atac, intrucdt solutia pronuntatd in contestatie ar rdmdne
definitivd, nefiind prevdzutd o altd modalitate de a ataca aceastd hotdrdre.

Fatd de cele mentionate mai sus, in baza art.597 alin.5 si 8 C .pr.pen. rap. la art.421 pct.2 lit.b C.pr.pen.,
art.6 CEDO si art.2 din Protocolul 7 la CEDO urmeazd sd admitd contestatia formulatd de
condamnatul impotriva sentintei penale a Judecdtoriei G., pe care o va desfiinta in intregime si va trimite
cauza spre rejudecare la Judecdtoria G. (cu ocazia rejudecdrii, prima instantd urmdnd a se preocupa de
remedierea deficientelor si respectarea dispozitiilor legale sus-mentionate).

In acelasi sens, a se vedea si decizia penald nr. 135 din 4 iunie 2018 a Tribunalului Cluj.
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CAILE EXTRAORDINARE DE ATAC

1. Contestatia In anulare
2. Recursul in casatie
3. Revizuirea

Cel mai important de stiut:

- care sunt hotararile impotriva carora se poate face contestatie in anulare, care sunt
hotararile supuse recursului in casatie si care sunt hotararile supuse revizuirii,

- care sunt cazurile in care se poate face contestatie in anulare, recurs in casatie, cazurile in
care poate fi ceruta revizuirea,

- termenul de introducere si momentul de la care curge termenul.

REDESCHIDEREA PROCESULUI PENAL IN CAZUL JUDECARII IN LIPSA PERSOANEI
CONDAMNATE

Persoana condamnata definitiv, care a fost judecata in lipsa, poate solicita redeschiderea procesului
penal in termen de o luna din ziua in care a luat cunostinta, prin orice notificare oficiala, ca s-a
desfasurat un proces penal impotriva sa.

Persoana condamnata este consideratd judecata in lipsa daca:

v" nu a fost citatd la proces si nu a luat cunostinta in niciun alt mod oficial despre acesta,
v’ desi a luat cunostinta de proces, a lipsit in mod justificat de la judecarea cauzei si nu a putut
incunostinta instanta.

Decizia nr.196/ 19.02.2020 a Curtii de Apel Timisoara

In opinia Curtii, citarea inculpatului prin afisare, desi acesta isi alesese o adresd pentru
comunicarea actelor de procedurd, recunoscutd ca valabila prin aplicarea vizei de resedinta de
catre Directia de Evidenta a Persoanelor, nu justificd a se concluziona cd acesta s-ar fi sustras de
la judecata sau, cu atdat mai mult, ca ar fi avut cunostinta de proces. De asemenea, chiar dacd
comunicarea minutei hotdrarii de condamnare s-a fdcut prin afisare, nu existd nicio dovadd cd inculpatul
a luat cunostintd efectiv de continutul minutei respective , mai ales cd nu a fost fdcutd la adresa aleasa
pentru comunicarea actelor de procedurd .
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Articolul 466 al. 2 din Codul de procedurd penald care aratd cd nu se considerd judecatd in lipsd persoana
care dupd comunicarea hotdrdrii, potrivit legii, nu a declarat apel, trebuie interpretat in sensul cd
persoana respectivd sd fi luat efectiv cunostintd de continutul hotdrarii de condamnare si sd nu fi declarat
apel. Prin comunicarea hotdrdrii prin afisare, legiuitorul doar prezumd cd destinatarul acesteia a luat
cunostintd de continutul acesteia.

Independent de legala comunicare a minutei hotdrdrii, ceea ce prezintd importantd pentru a se considera
cd un acuzat a fost judecat in lipsd este aceea ca acesta sa nu fi fost informat personal despre
procedurile intreprinse impotriva lui, neavand cunostintda de proces.

Concluzionand, raportdndu-se la dispozitiile art. 6 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si
a libertdtilor fundamentale, care garanteazd dreptul la un proces echitabil si la interpretarea datd
acestui articol de Curtea Europeand in jurisprudenta sa ( care recunoaste un drept la redeschiderea
procedurilor in cazurile in care judecata in lipsd nu este consecinta renuntdrii voluntare din partea
acuzatului la dreptul de a fi prezent in instantd pentru a-si face apdrdrile) , instanta de apel considerd ca
in cauza de fatd sunt indeplinite conditiile privind admisibilitatea cererii de redeschidere a procesului
penal, iar persoanei judecate in lipsd care a fost condamnatd definitiv trebuie sd-i fie garantat dreptul
ca, ulterior condamndrii, o instantd sd statueze din nou, dupd audierea acesteia, asupra temeiniciei
acuzatiei in fapt si in drept, intrucdt acesta nu a avut cunostintd de procesul pornit impotriva sa si nu
rezultd cd ar fi renuntat, in mod neechivoc, la dreptul sdu de a fi prezentd in instantd si de a se apdr a sau
cd s-a sustras judecatii.

Totodatd, cum la dosar nu exista dovada comunicdrii efective a sentintei de condamnare cdtre
petent (comunicarea s-a fdcut la o adresd unde petentul nu locuia de mai multi ani), dar nici a faptului
cd persoanei predate i s-a adus la cunostintd cd are dreptul, dupd caz :la exercitarea unei cdi de atac,
potrivit Codului de procedurd penald sau la rejudecarea cauzei, potrivit Codului de procedurd penald,
instanta considera cd nedeclararea apelului de catre acesta in termenul prevazut de art.411
alin.1 din Codul de procedurd penald, nu-1 impiedica sa formuleze cererea de redeschidere a
procesului penal.

- cererea se adreseaza instantei care a judecat cauza in prima instanta,

- cererea se formuleaza in scris la instanta care a judecat cauza in prima instanta si trebuie
motivata cu privire la indeplinirea conditiilor de solicitare a redeschiderii (daca
cererea nu este motivatd, i se pune celui care a formulat-o sa o completeze),

- se vor cita partile si subiectii principali interesati pentru examinarea admisibilitatii in
principiu,

- se numeste avocat din oficiu, daca persoana este privata de libertate, chiar si In alta cauza,
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- instanta poate suspenda motivat executarea hotararii, daca persoana se afla In executarea
pedepsei cu inchisoarea aplicata in cauza si cu respectarea uneia dintre obligatiile de la
art.215 alin.1 si 2 C.pr.pen,,

- daca sunt indeplinite conditiile, instanta admite cererea, care duce la desfiintarea de drept a
hotararii pronuntate in lipsa si se redeschide procesul penal, inclusiv cu privire la partile care
nu au formulat cerere, putand hotari si In privinta lor, fara sa le poata crea o situati mai grea.
Incheierea de admitere se ataci odati cu fondul,

- daca nu sunt indeplinite conditiile de la art.466 C.pen.pen., se respinge cererea prin sentint3,
care se ataca cu apel,

- solicitarea de redeschidere a procesului penal poate fi formulata si de persoanele fata de care
s-a dispus renuntarea la aplicarea pedepsei sau amanarea aplicarii pedepsei.

ACORDUL DE RECUNOASTERE A VINOVATIEI

inculpatul si procurorul pot incheia in scris un acord, ca urmare a recunoasterii vinovatiei,
efectele sunt supuse avizului procurorului ierarhic superior,

poate fi initiat de catre inculpat (se inregistreaza o cerere la dosar sau cu ocazia aducerii la
cunostinta a calitatii de inculpat se poate mentiona ca se doreste Incheierea unui acord) sau
procuror,

la incheierea acordului, asistenta juridica este obligatorie,

limitele incheierii acordului se stabilesc prin avizul prealabil si scris al procurorului ierarhic
superior,

daca sunt mai multi inculpati, se poate incheia un acord de recunoastere a vinovatiei distinct cu
fiecare dintre acestia, fara a fi adusa atingere prezumtiei de nevinovatiei a inculpatilor pentru
care nu s-a incheiat acord,

minorii pot incheia acord cu incuviintarea reprezentantului legal,

se recunoaste comiterea faptei si acceptarea incadrarii juridice pentru care a fost pusa in
miscare actiunea penala si priveste felul si cuantumul pedepsei, forma de executare, respectiv felul
masurii educative ori dupa caz solutia de renuntare la aplicarea pedepsei sau de amanare a
aplicarii pedepsei,

se poate incheia pentru infractiunile pentru care legea prevede pedeapsa amenzii sau a
inchisorii de cel mult 15 ani,

din probele administrate rezulta suficiente date cu privire la existenta faptei pentru care s-a pus in
miscare actiunea penala si vinovatia inculpatului,
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- sereduc cu o treime limitele de pedeapsa in cazul pedepsei inchisorii si cu o patrime in cazul
amenzii. In cazul minorilor, se va tine seama ca a dorit incheierea unui acord la alegerea masurii
iar la masurile educative privative de libertate, limitele perioadelor se reduc cu o treime,

- nu se mai intocmeste rechizitoriu.

CONTINUTUL ACORDULUI / SESIZAREA INSTANTEI /PROCEDURA

printre altele: declaratia expresa a inculpatului prin care recunoaste comiterea faptei si
accepta incadrarea juridica pentru care a fost pusa In miscare actiunea penala si
semnaturile procurorului, inculpatului si avocatului,

procurorul sesizeaza instanta competenta sa judece cauza cu acordul de recunoastere

daca alti inculpati din dosar sunt trimisi in judecatd, sesizarea se face separat,

daca s-a Incheiat o tranzactie sau o mediere pe latura civila, se depune si tranzactia sau
medierea,

acordul este verificat la depunere de catre judecator care, daca constata ca lipseste vreo
mentiune sau nu s-a respectat vreo conditie de la art.483 C.pr.pen., dispune acoperirea
omisiunilor in 5 zile, sesizand conducatorul parchetului,

se citeaza inculpatul, celelalte parti si persoana vatamata,

se asculta procurorul, inculpatul si avocatul acestuia si partile sau persoane vatamate
prezente.

SOLUTII:

admite acordul si pronunta solutia din acordul de recunoastere,

respinge acordul si trimite dosarul in vederea continuarii urmaririi penale, daca nu sunt
indeplinite conditiile de la 480 - 482 C.pr.pen. cu privire la toate faptele, solutia este nelegala
sau nejustificat de blanda in raport cu gravitatea infractiunii sau periculozitatea
infractorului,

se poate admite acordul numai cu privire la unii dintre inculpatii cu care s-a incheiat acordul.

SOLUTIONAREA ACTIUNII CIVILE:

1.
2.

daca s-a incheiat tranzactie sau acord de mediere, instanta ia act de tranzactie sau acord,

in lipsa tranzactiei sau acordului de mediere, instanta lasa nesolutionata actiunea civila iar
hotararea nu are autoritate de lucru judecat cu privire la intinderea prejudiciului in fata
instantei civile.

CALEA DE ATAC / TERMEN DE DECLARARE / SOLUTII

apel, in 10 zile de la comunicare,
respinge apelul ca tardiv, inadmisibil, nefondat,
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- admite apelul, desfiinteaza sentinta prin care acordul a fost admis si pronunta o noua
hotarare conform art.485 si art. 486 C.pr.pen,,

- admite apelul, desfiinteaza sentinta prin care acordul a fost respins si admite acordul, se
aplica corespunzator art.485 alin.1 lit. a C.pr.pen. si art. 486 C.pr.pen.

PROCEDURA IN CAUZELE CU INFRACTORI MINORI

conform procedurii obisnuite cu completarile si derogarile din Cap. III Titlul IV proceduri
speciale, art.504 - art.520 C.pr.pen.

Persoanele chemate la organul de urmarire penala la orice ascultare sau confruntare pentru
minorul intre 14-18 ani:

- padrintii sau dupa caz, tutorele, curatorul, persoana in Ingrijirea sau supravegherea careia se afla
temporar minorul,

- Directia generala de asistenta sociala si protectia copilului din localitatea unde se desfasoara
audierea.

Vezi Decizia CCR nr. 102/2018 pct. 46: "pentru respectarea prevederilor constitutionale ale art. 16, 21
si 24, la orice ascultare sau confruntare a minorului care are varsta intre 14 si 18 ani este
necesara citarea parintilor acestuia ori, dupa caz, a tutorelui, curatorului sau persoanei in ingrijirea
ori supravegherea careia se afla temporar minorul, precum si a directiei generale de asistenta sociala
si protectie a copilului din localitatea unde se desfasoara audierea (..)”. Neprezentarea lor nu
impiedica efectuarea actului.

- referatul de evaluare este obligatoriu a fi dispus de instanta de judecata, in situatia in care
referatul de evaluare nu a fost efectuat in faza de urmarire penala,

- se efectueaza de catre serviciul de probatiune de pe langa tribunalul in circumscriptia caruia isi
are locuinta minorul.

COMPUNEREA INSTANTEI

- sejudeca de catre judecatori anume desemnati,

- instanta compusa din judecatori anume desemnati ramane competenta sa judece
potrivit procedurii in cauzele cu infractori minori chiar daca minorul a implinit intre
timp 18 ani,
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- daca la data sesizarii instantei inculpatul minor nu a implinit 18 ani, el este judecat
potrivit procedurii aplicabile in cauzele cu infractori minori, chiar daca ulterior sesizarii
acesta devine major.

PERSOANE CHEMATE LA JUDECATA MINORILOR

- serviciul de probatiune,

- parintii sau tutorele, curatorul ori persoana in ingrijirea sau supravegherea careia se
afla minorul,

- neprezentarea persoanelor citate nu impiedica judecarea cauzei.

DESFASURAREA JUDECATII

- in sedinta nepublica, cu Incuviintarea instantei pot participa si alte persane in afara celor
citate.

- indepartarea din sedinta a minorului care nu are 16 ani, daca instanta considera ca
administrarea anumitor probe poate avea o influenta negativa, la fel si parintele, tutorele,
curatorul, persoana care il are in Ingrijire ori supraveghere. apoi li se aduc la cunostinta actele
esentiale.

- ascultarea minorului are loc o singura data iar reascultarea va fi incuviintata doar in cazuri
temeinic justificate.

- daca minorii suntjudecati Impreuna cu inculpati majori si nu este posibila disjungerea, judecata
are loc de catre judecatori anume desemnati dar dupa procedura obisnuita. Cu privire la minorii
din aceste cauze, se aplica procedura din cauzele cu minori.

SPETE
SPETA 1

Judecatoria Cluj-Napoca 1-a condamnat pe inculpatul I.C. la pedeapsa de 6 luni inchisoare cu
suspendarea sub supraveghere a executarii pedepsei pentru comiterea infractiunii de tulburare a
ordinii si linistii publice prev. si ped. de art.371 C. pen.. Inculpatul a fost judecat in procedura obisnuita,
nu a recunoscut comiterea faptelor. Este nemultumit de cuantumul pedepsei aplicate, considerandu-1
prea mare.

- TInainte de a declara apel, inculpatul isi intreaba avocatul: daca fac apel, nu se poate si imi dea

o pedeapsa mai mare? Ce i-ati raspunde inculpatului?
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- Varianta I: Singurul apel declarat este al inculpatului, el solicitdnd achitarea sau reducerea
pedepsei. Ce solutii poate pronunta instanta de apel In ceea ce priveste fapta si pedeapsa
aplicata inculpatului?

- Varianta II: in cauza declara apel inculpatul, solicitind achitarea sau in subsidiar,
reducerea pedepsei si procurorul, in defavoarea inculpatului, solicitind majorarea
pedepsei. Ce i-ati raspunde inculpatului la Intrebarea acestuia: poate sa imi dea o pedeapsa mai
mare? Ce solutii poate pronunta instanta de apel in ceea ce priveste fapta si pedeapsa aplicata
inculpatului?

- Varianta III: In cauzi declari apel doar procurorul in defavoarea inculpatului, solicitind
majorarea pedepsei aplicate. Ce solutii poate pronunta instanta de apel? Poate instanta de
apel sa dispuna admiterea apelului si achitarea inculpatului?

- Varianta IV: In cauzi declara apel doar procurorul in favoarea inculpatului. Poate instanta de
apel sa admita apelul procurorului si sa agraveze situatia inculpatului? Ce solutii poate
pronunta instanta de apel?

Ce texte de lege sunt incidente?

SPETA 2
In cauzi, inculpatii A si B sunt achitati pentru comiterea infractiunii de tulburare a ordinii si linistii
publice, prev. si ped. de art. 371 C.pen., in temeiul art. 16 alin.1 lit. b C.pr.pen.. S-a stabilit ca inculpatul
A este o persoana care sufera de schizofrenie paranoida si are discernamantul abolit iar inculpatul B
nu a actionat cu vinovatie, nu a urmarit tulburarea ordinii si linistii publice, ci se apara, atat pe sine
cat si bunurile acestuia de conduita violenta a inculpatului A.
In cauzi, declara apel doar procurorul, care critici solutia instantei cu privire la achitarea inculpatului
B. Solicitd condamnarea inculpatului B, care a actionat violent, fiind in stare de provocare, dar
provocarea nu il exonereaza de raspundere penala.
Instanta de apel, studiind actele dosarului ajunge la concluzia ca temeiul achitarii pentru ambii
inculpati este gresit. Instanta constata ca inculpatii nu au declarat apel in cauza iar apelul procurorului
este limitat doar la inculpatul B.
Instanta de apel poate sa schimbe temeiul achitarii pentru ambii inculpati, avand in vedere ca exista
doar apelul procurorului in defavoarea inculpatului B?
Ce solutie va adopta instanta de apel?
Care este temeiul corect de achitare pentru fiecare inculpat?
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SPETA 3
3. Copia minutei se comunica miercuri, 03.06.2020. Care este ultima zi in care se poate declara apel in
termen?
14.06.20207?
12.06.2020?
15.06.20207?

SPETA 4
4. Judecatoria M. a fost sesizata prin rechizitoriu pentru comiterea de catre inculpatii A, B si C a
infractiunii de incaierare. Desi din rechizitoriu rezulta faptul ca numita S a fost lovita in incaierare,
aceasta nu a fost citata in cursul urmaririi penale ca persoana vatamata si nici nu a fost mentionata in
rechizitoriu ca persoana vatamata. Judecatorul de camera preliminara de la Judecatoria M. nu a dispus
citarea numitei S In camera preliminara, desi inculpatii i-au adus la cunostinta ca numita S ar trebui
citata In calitate de persoana vatamata. Judecatorul a respins cererile formulate si exceptiile invocate
de inculpati. Inculpatii au formulat contestatie, aratand ca persoana vatamata S nu a fost citata la
judecatorie. Instanta de control, Tribunalul G., a dispus citarea in calitate de persoana vatamata a
numitei S si citarea inculpatilor.
Este numita S in drept sa formuleze contestatie impotriva incheierii de camera preliminara de la
Judecatoria M. si pentru ce motiv?
De cand ar curge termenul de formulare a contestatiei si in cate zile trebuie formulata?
Care va fi solutia judecatorului de camera preliminara de la Tribunalul G. cu privire la contestatiile
formulate de inculpati si de numita S?
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